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Kiiresel Biiyiime ve Ulkeler Arasindaki Gelir Dagilim
Hizli Kiiresel Gelir Artisinda Gelismekte Olan Ulkelerin Artan Agirhig

Kiiresel ekonomi 6zellikle son yillarda giic kazandi. Diinya genelindeki kisi basina gelir
simdiye kadar gorilmemis bir hizla artmakta. 2007 yilina ait tahminler de dahil
edildiginde, son bes yil (2003-2007) icinde kisi basina (reel) gayrisafi hasilanin yilda
ortalama yiizde 2.3 oraninda arttigt gdzlenmektedir. Bu oran 1990-2002 déneminde
yiuzde 1.2 iken, 1981-1989 déneminde yiizde 1.4 idi (UNCTAD, 2007). Simdi elde
edilmekte olan kiiresel biiyiime oranlari, ikinci Diinya Savasini izleyen dénemdeki ve
1960’1arin belli kesitlerindeki kiiresel biiylime oranlarindan sonraki en yiiksek oranlardir.

Son yillarin ilging ve 6nemli bir boyutu da kiiresel biiyiimenin artan bir boliimiiniin artik
gelismekte olan iilkelerdeki biiyiimeyi yansitmasidir. Gelismekte olan iilkeler 1960-1973
doneminde toplam kiiresel biiylimenin yiizde 15’ini saglamis iken, bu oran 1973-2001
doneminde yiizde 22, 2001-2005 doneminde ise yiizde 37’yi bulmustur. Gayrisafi
hasilanin satinalma giicii paritesi (SAGP) temelinde hesaplanmasi durumunda,
geligsmekte olan {ilkelerin kiiresel biiyiimeye agik farkla en biiyiik katkida bulunan iilkeler
grubu oldugu goriilmektedir. Oran yiizde 80’e yaklagmis bulunmaktadir. Ayrica, kiiresel
gayrisafi hasila SAGP temelinde hesaplandigindiginda, kisi basina kiiresel biiytime 2000
yilindan itibaren yilda ortalama yiizde 3’e ulasmaktadir. Bu oranlar gelismekte olan
iilkelerin diinya ekonomisindeki artan énemini yansitmaktadur.'

Yiiksek ekonomik biiyiime hizina sahip bazi gelismekte olan iilkelerin ayni zamanda
yiiksek niifusa sahip iilkeler olduklar1 goriilmektedir. Ornegin Cin ve Hindistan bu grupta
yer almaktadir. Bu nedenle, kisi basma toplam gelir niifus agirlikli olarak
hesaplandiginda kiiresel biliyiime daha da yiiksek diizeylere ulasmaktadir—bu durumda
SAGP temelinde kiiresel yillik artis yiizde 4.5 diizeyinin iizerine ¢ikmaktadir.

Tiirkiye ve Cesitli Ulkelerde Gelir Artisi

Daha uzun bir perspektif i¢inde Grafik I, 1820-2003 doneminde Tiirkiye’deki ve diinya
genelindeki kisi basina gayrisafi yurtici hasila (GSYIH) degerlerini vermektedir. Grafikte
de goriildiigii gibi kisi basina GSYIH artan bir egilim izlemis, 6zellikle 20. yiizyilm ikinci
yarisinda hizli bir artis yasanmistir. Tiirkiye’deki kisi basina GSYIH, 2003 yilinda diinya
ortalamasinin tizerinde bir diizey yakalamistir (6731 dolar). Tablo I’deki verilere gore,
diinya ortalamasi 2003 yilinda 1820 yilindaki degerin 9.77 katina (6516 dolar) ulagmistir.
Karsilastirma yapmak gerekirse, ayni degerler 1820 yilindaki degerlerin, Grnegin
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Tiirkiye’de 10.47, ABD’de 23.10, Yunanistan’da 21.34, Kore Cumbhuriyeti’nde 26.22,
Endonezya’da ise 5.81 katina ulagmustir.

Grafik I: Tiirkiye ve Diinya Genelinde Kisi Basina Reel GSYIH
1820-2003 (SAGP Temelinde,1990 Dolar1 Baz Alinarak)
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Kaynak: Maddison (2007).

Tablo I: Cesitli Ulkeler ve Tiirkiye’deki Kisi Basia Reel GSYIH
1820-2003 (SAGP Temelinde, 1990 Dolar1 Baz Alinarak)

1820 1870 1913 1923 1950 1973 2003
Tiirkiye 643 825 1213 712 1623 3477 6731
Brezilya 646 713 811 1046 1672 3882 5563
Yunanistan 641 880 1592 1988 1915 7655 13677
Endonezya 612 654 904 949 840 1504 3555
Kore Cum. 600 604 869 1131 854 2824 15732
Meksika 759 674 1732 1884 2365 4853 7137
Ispanya 1008 1207 2056 2290 2189 7661 17021
Isvec 1198 1662 3096 3047 6739 13494 21555
ABD 1257 2445 5301 6164 9561 16689 29037
Diinya 667 873 1526 2113 4091 6516
Ortalamasi

Kaynak: Maddison (2007).

Gelismekte Olan Ulkelerde Yakinsama (Convergence) ve Uzaksama (Divergence)
Stirecleri



Gelismekte olan tilkeler toplam olarak kiiresel biliylimeyi tesvik etmekte ve yine toplam
olarak kiiresel gelirden artan paylar almakta. Fakat kiiresel ekonomik biiylimenin
yararlarinin gelismekte olan iilkeler arasinda ne 6l¢giide paylasildigini incelemek gerekir.

Diinya niifusunun ¢ok biiyiik bir kesimini olusturan bir grup gelismekte olan tilke, kiiresel
bliylimeye en biiyiik katkida bulunan gruptur. Bu {ilkelerin ekonomileri gelismis iilkelerin
ekonomilerinden daha hizli bliyiimekte. Ayrica, bu iilkeler insani kalkinma agisindan en
zengin {ilkeleri yakalamaya basliyorlar. Her sene bu iilkelerde milyonlarca vatandas
yoksulluktan kurtuluyor ve ortalama yasam siiresi, cocuk oliim oranlar1 ve okuma yazma
oranlar1 geligmis iilkelerin diizeylerine yaklasiyor. S6zii edilen gelismekte olan iilkeler,
kiiresel mal, sermaye ve teknoloji piyasalarina erigebiliyor, her gecen giin birbirleriyle ve
zengin lilkelerle daha fazla ticaret yapiyorlar. Gelismekte olan iilkelerin kiiresel ticarette
yakaladiklar1 oran—ozellikle ekonomileri basarili seyreden gelismekte olan tilkelerden
dolay1—1996°da yiizde 29 iken, giiniimiizde ylizde 37’ye ulagsmistir (UNCTAD, 2007).

Ancak diger bir grup gelismekte olan {ilke, kiiresel hizli biiylime siirecinde ¢ok geride
kalmaktadir. Bu gruptaki iilkelerin sayilar1 hizli ekonomik biiyltimeye sahip gelismekte
olan iilkelerden daha fazla, fakat toplam niifuslar1 daha azdir. Giiniimiizde bu iilkeler,
diinyanin en zengin iilkelerinin daha 6nce hi¢ olmadiklar1 kadar gerisinde kalmaktalar.
Son iki ylizyil siiresince artmis olan {ilkeler arasi ortalama gelir dagilimi esitsizligi
yiikselmeye devam ediyor. En zengin 10 iilkedeki SAGP temelinde GSYIH nin en yoksul
10 iilkedeki SAGP temelinde GSYIH’ye orani 1960-1990 déneminde 21°den 34’e
yiikselmis; 2001 yilinda 47’ye, 2005 yilinda ise 50’ye ulasmustir.” GSYIH piyasa doviz
kurlar1 gbzoniinde bulundurularak hesaplandiginda bu oranlar ¢ok daha yiiksek
cikmaktadir. Ayrica bazi iilkelerin ortalama yasam siiresinde biiyiik diistlislere tanik
olunmaktadir. Bu iilkelerin ¢ogunda ortalama yasam siiresinin diislistine HIV/AIDS
neden olmakla birlikte etmenler yalnizca HIV/AIDS ile sinirli kalmamaktadir.

Uzaksamanin Yeni Bir Nedeni: Iklim Degisikligi

Yakinsama siirecine neden olan etmenlerin eninde sonunda yoksul iilkeleri de etkisi
altina alip almayacagi énemli bir sorudur. Yanitin bir kism1 uluslararasi toplumun iklim
degisikligi sorunu ile ne sekilde miicadele edecegine dayanmaktadir. Iklim degisikligi ilk
olarak c¢evresel siirdiiriilebilirlik sorunu olarak algilanmistir. Su anki ekonomik
bliylimenin gelecek kusaklarin sahip olabilecegi firsatlar pahasina gergeklestigi One
siiriilmektedir. Bu endise siirdiiriilebilir kalkinmanin (gelecek kusaklarin kalkinmasini
engellemeyen kalkinma) igerigini tanimlamaktadir.

Iklim degisikliginin yalmzca kusaklar arasi bir gelir dagilimi sorunu olarak goriilmesi
miimkiin degildir. Iklim degisikliginin farkl1 bolge ve iilkeler iizerinde farkli etkilerinin
bulundugu giderek daha c¢ok kesim tarafindan kabul gormektedir. Giiniimiizde
bilimadamlarinin ylizde 95’1, ekonomik faaliyetlerden kaynaklanan sera gazlar
saliniminin iklimde yasanan degisiklikler ile baglantili oldugunu savunmaktadir.

? Maddison (2007) ve Diinya Bankasi Diinya Kalkinma Géstergelerindeki verilere dayanarak
hesaplanmistir.



Atmosferdeki karbon salinimlarmin biiyiikk bir oranindan zengin {ilkeler sorumlu
tutulmaktadir. Ayrica bazi hizli gelismekte olan iilkeler de ekonomik faaliyetlerinin
artmasi nedeniyle bugiin kiiresel 1sinmadan 6nemli 6lgiide sorumlu hale gelmektedir. En
az gelismis iilkeler ise, iklimde yasanan degisikliklerden elbette hi¢ sorumlu degiller.

Diger taraftan, en az gelismis iilkelerin iklim degisikliginden en kotii sekilde ve en yakin
siirede etkilenecekleri yoniinde giiclii kanitlar bulunmaktadir. Bu iilkeler, hem
cografyalar1 hem de diisiik gelirlerinden otiirii iklim degisikligine uyumlar1 konusunda
daha simdiden biliylik zorluklarla karsilasmaya baslamislardir. Belirli 6l¢iilerde zengin
iilkeler i¢in de olumsuz etkiler ortaya ¢ikmaktadir. Eger miicadele edilmez ise, iklim
degisikligi herkese zarar verecek ve kiiresel kalkinmada esitsizlikleri de arttiracak biiyiik
bir etmen olarak yer alacaktir. Gliniimiizde kiiresel biiylimenin yararlarindan pay almakta
giiclik ceken pek c¢ok ililke, yeni maliyetlerle ve refah artisinin Oniindeki engellerle
karsilasacaktir. Bazi toplumlar muhtemelen daha diisiik hayat standartlar1 ve insani
kalkinma gostergelerine sahip olacaktir.

Ulkeler i¢indeki Gelir Dagilimi
Gelir Dagilimi Egitsizligi Pek Cok Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkenin I¢inde Artmakta

Kiiresellesme siireci, sadece iilkeler aras1 degil, iilkeler-i¢i gelir dagiliminin
belirlenmesinde de 6nemli bir etkiye sahip goziikiiyor. Ayni iilke vatandaslar1 arasinda
diinyanin bir¢ok bolgesinde giiclii bir uzaksama ortaya ¢ikabilmektedir. Gelir dagilimi
esitsizligi gelismis ve gelismekte olan iilkelerin birgogunda artmaktadir.

Birlesmis Milletler Universitesi Diinya Kalkinma Ekonomisi Arastirma Enstitiisii’niin
(WIDER) 57 iilke i¢in 1970-2003 donemine ait Gini katsayilarini hesapladigi bir panel
caligmast bulunmaktadir. Bu ¢alismanin sonuglarina gore her on yillik donemdeki (ya da
2000-2003 donemindeki) Gini katsayilarinin ortalamasi alindiginda diinya genelindeki
ortalama tilke i¢i gelir dagilimu esitsizliginin arttig1 goriilmektedir.

WIDER’in kullandig1 o6rnekleme genelinde Gini katsayilarinin ortalamalarinda az
miktarda da olsa bir artis gozlenmektedir. En goze c¢arpan ozellik, gelir dagilimi
esitsizliginin yliksek niifuslu ve hizla biiyiiyen birkac gelismekte olan iilkede hizla artiyor
olmasidir. Ornegin Cin’de 1980lerin ortalarindan 1990larin ortalaria kadar gelir dagilimi
esitsizligi bliylik 6l¢tide artmistir. 1994-1996 doneminde esitsizlikte diisiis gézlenmis olsa
da sonrasinda artig tekrar devam etmistir (Ravallion ve Chen, 2007). Cin’de goriilen bu
durum istisnai degildir. Artan gelir dagilimi esitsizligine sahip Asya iilkeleri arasinda
Banglades, Pakistan ve Vietnam da bulunmaktadir (Balisacan ve Ducanes, 2006).

Tiirkiye’de, TUIK (Tiirkiye Istatik Kurumu) verilerine gére gelir dagilimina iliskin
hesaplamalarin ortak bir yonteme gore yapildigi (ama yine de uluslararasi alanda oldugu
gibi belirli 6l¢iide sorunlu kaldigi) 2002-2005 doneminde genel diizeyde belirli bir
iyilesme goziikmektedir (Yiikseler ve Tiirkan, 2007). Bu verilere gore Gini katsayisi
44°ten 38’e diismiistiir. Yiizde 20’lik dilimlere gore en yiiksek dilimin gelir pay1 azalmuis,
en diisiik dilimin payr artmistir. Diger taraftan en diislik gelirli ylizde 5°lik iki dilimin



paylarinin azalmasi, kirsal alanda c¢alisanlarin yoksulluk oranmin artmasi ve goreli
yoksullugun yiikselmis olmasi gibi etmenler bu alanda 6nemli sorunlarin var olmaya
devam ettigini gostermektedir.

Brezilya da 2000 yilindan sonra gelir dagiliminin iyilestigi iilkelere bir 6rnektir. Fakat
ortalama 58 Gini katsayisinin ve daha ayrintili diizeylerdeki gostergelerin yansittigi gibi
Brezilya’da gelir dagilimi esitsizligi 6nemli bir sorun olmaya devam etmektedir.

Konu Grafik II’deki gibi bolgesel olarak incelendiginde, Latin Amerika’nin en yiiksek
iilke ici gelir dagilimi esitsizligine sahip bolge oldugu goriilmektedir (1980lerden itibaren
hafif bir diisiis yasanmasina ragmen). En diisiik diizeyde iilke i¢i gelir dagilimi esitsizligi
Bat1 Avrupa tilkelerinde olmakla birlikte 1960lardan itibaren gdstergelerde hafif bir artis
yasanmigtir. 1980lerden itibaren Dogu Avrupa ve Kuzey Amerika’da iilke i¢i gelir
dagilimi esitsizliginde yiiksek artiglar gozlenmektedir (Dogu Avrupa 1980lerde
esitsizligin en diisiik oldugu bolge idi.). Asya’da goriilen iilke i¢i gelir dagilim esitsizligi
2000 senesine kadar biiyiilk oranda artmis fakat 2000’den sonra genel olarak sabit
diizeylerde seyretmistir.

Grafik II: Kiiresel Ortalama Ulke i¢i Gelir Dagilin Esitsizligi
1960lar-2000ler: Ortalama Gini Katsayilari
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Kaynak: UNU WIDER (2005) verilerine dayanilarak hesaplanmustir.

Son 30 yilda gelir dagilimi esitsizliginde 6nemli Ol¢iide artig goriilen bir bagka iilke grubu
Ingilizce konusulan Anglo-Sakson (Kanada harig) iilkelerdir. Ingiltere, ABD,
Avusturalya ve Yeni Zelanda’da gelir dagilimi esitsizliginde yiikselen gii¢lii bir egilim
egemendir.



Ulke igi gelir dagilim iilkeden iilkeye cesitlilik gostermektedir. Esitsizligin arttig1 hem
gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde goze c¢arpan ortak bir husus gelirin en
yiiksekteki kesimde—gelir dagilimimin zirvesindeki yiizde 1°lik hatta ytlizde 0.1°lik
kesimde—toplanmasidir. Ornegin ABD, Avusturalya, Kanada ve Ingiltere’de yiizde
0.1’lik kesimin gelir payinda oldukca yiiksek diizeyde artis yasanmistir. Bu egilim
yalnizca gelismis iilkelerde goriilmemektedir. Ayni egilimin 6rnegin Hindistan’da da
1980’lerin basindan itibaren egemen oldugu goézlenmektedir. Diger bir Ornek ise
Arjantin’dir (Alvaredo, 2006). Gelir dagiliminin en tepesindeki kesimin sahip oldugu
gelir payindaki siradis1 artigin birkag lilkeye mi 6zgii oldugu yoksa daha genel bir egilimi
mi gosterdigi sorusuna heniiz yanit vermek miimkiin degildir. Gelir dagilimini belirleyen
etmenler karmasik olup, bir iilkeden digerine biiyiik farkliliklar gosterebilmektedir. Fakat
pek ¢ok iilkede yoneticilerin, film ve spor yildizlarinin ve finans sektoriinde c¢alisanlarin
maaglar1 ile toplumun diger kesimlerindeki maaslar arasinda goriilen fark, gelir dagilimi
esitsizligine dikkat cekmektedir.

Ulke I¢i Gelir Dagilimi Biiyiimeyi Etkilemekte

Gelir dagilim esitsizliginin kisi ve toplum {izerindeki etkileri nelerdir? Sorunun politik
ve ahlaki boyutunu bir yana biraksak bile, bu konudaki bazi ¢alismalar gelir dagilimi
esitsizligindeki artisin, refah ve yasam memnuniyeti gostergelerinde diisiise yol agtigini
gostermektedir. Gelir dagilimi esitsizligi ile ortaya ¢ikan huzursuzluk, kiiresel biiytimeyi
tesvik eden piyasa entegrasyonunun derinlesmesi ve disa aciklik ile iligkilidir. Bu
baglantt neden-sonug iligkisi seklinde olmamakla birlikte kisilerin algilamalarini
etkilemektedir. Bu nedenle, diinya ekonomisindeki biiyiimenin énemli bir kaynagi olan
piyasa entegrasyonu ve disa agiklik stirecleri, 6zellikle gelir dagilimi ve firsat esitligi
alanlarinda 1yilestirici Oonlem ve mekanizmalarin gii¢siiz kaldigi durumlarda siyasi
cevrelerden ve halktan destek gérmeyebilmektedir.

Gelir dagilim esitsizliginin biiylime ve ekonomik performans tizerindeki etkileri dnemli
bir c¢aligma alamidir. Yiiksek gelir dagilimi esitsizligi ayrimecilik ve imtiyazlarin
korunmasi ile baglantili oldugundan kisilerin kendilerini iiretken ekonomik faaliyetlerden
soyutlamalarina neden olabilir. Bu konudaki caligmalar, yiiksek seviyelerdeki gelir
dagilimi esitsizliginin biliylimeyi olumsuz yonde etkiledigini 6ne siirmektedir. Bu iliskinin
bir nedeni, yiiksek gelir dagilimi esitsizliginin biiyiime ve yatirim igin gerekli olan siyasal
ve ekonomik kurumlarin olusturulmasini engellemesidir. Diger bir neden ise yliksek gelir
dagilimi esitsizliginin yol agtig1 kisiler arasindaki yabancilagmadir. Yabancilagsma, siyasi
ve sosyal istikrarin Oniindeki tehdit unsurlarini arttirarak biiylimeyi olumsuz yonde
etkilemektedir. Ikinci olarak bu konudaki ¢aligmalar, gelir dagilin esitsizligi ile az
gelismis piyasa ve kurumlarin etkilesiminin de biiyiimeyi engelledigini gostermektedir
(Birdsall, 2007).

Ulke I¢i Gelir Dagiliminin Kalkinma Uzerindeki Etkileri
Artan gelir dagilimi esitsizligi biilyiimeyi olumsuz yonde etkilemenin yaninda biiylimenin

yoksullugu azaltmadaki etkisini de diisiirmektedir. Genel olarak, yiiksek gelir dagilimi
esitsizligine sahip {ilkeler, yoksullugu azaltma konusunda giicliiklerle karsilasmaktadir.



Bu iilkeler, esitsizligin az oldugu iilkelere kiyasla yoksullugu ayni oranda azaltabilmek
icin ya daha hizli biiyiimeye ya da daha fazla zamana ihtiya¢ duymaktadir. Giiniimiizde
yoksuldan yana olan biiylime agisindan 6nemli bir diislis yasandigina dair kanitlar
bulunmaktadir: 1990 sonrasinda tipik bir alt grup orta gelirli iilke, yoksullugu belirli bir
Olciide azaltabilmek igin, 1990 oOncesindeki doneme kiyasla yaklasik olarak ii¢ kat
biliyiime oranina sahip olmak zorundadir (Lopez, 2006).

Niifusun biiyilk kismini kapsamayan biiylimenin aym1 zamanda ge¢mise oranla
giiniimiizde daha az istihdam firsatlar1 yarattigi goriilmektedir. Bazi gelismis tlkelerde
bu durum dretkenlik artisinin bir gostergesi iken (iiretimdeki artis, isgiiciiniin
kullanimindaki artistan veya her bir ig¢inin {iretime katkisindaki artistan ya da her
ikisinden kaynaklanabilmektedir) pek ¢cok gelismekte olan iilkede yliksek standartdaki is
olanaklarinin azalmasina neden olmaktadir. Bu durum 6zellikle yiiksek issizlik oranlarina
sahip genclerin biiyiik sorunlarla karsilagsmalarina yol agmaktadir.

Uzaksamanin Arkasindaki Etmenlere Dikkat Cekmenin Onemi

Ozetlemek gerekirse, gelismekte olan iilkelerin birgogu diinya ekonomisindeki hizli
bliylimeden yararlanirken, diger bir grup gelismekte olan iilke bu siirecin gerisinde
kalmaktadir. Ote yandan, iklim degisikligi sorunu, uzaksamaya neden olan etmenlere bir
yenisini daha ekleyecektir. Bu sorun, ¢evresel ya da kusaklar arasi bir sorun olmanin
otesinde bir kalkinma sorunu olarak tartisilmaya baslanmalidir.

Hizla biiyiimekte olan tlkelerde bile gelir artisi herkes tarafindan paylagilmamaktadir.
Ulkeler aras1 ve iilke ici uzaksama egilimleri, uzun vadeli biiyiimeyi ve kiiresel
ekonominin biitiinlesme siirecini ekonomik ve siyasi olarak simirlayabilir. Diinya
genelindeki ekonomik biiylimenin kaynagini yeni teknolojilerin yaninda kiiresellesme ve
piyasa entegrasyon siirecleri olusturmaktadir. Fakat uzaksama ve gelir dagilimi esitsizligi
ile bas edebilmek icin ortak caba harcanmamasi durumunda bu siire¢lerin devaminin
miimkiin olup olmadig1 bilinmemektedir.

Yakinsama Siirecinde Geride Kalanlar I¢in Uygulaniimasi Gereken Stratejiler

1) En az gelismis iilkelerin uluslararasi orgiitlerde seslerini  duyurmalari
gerekmektedir. Bu orgiitlerde giiclii bir sese sahip olabilmek icin en az gelismis
iilkelerin kendi aralarinda birlik ve beraberlik ortami yaratmalart Onem
tasimaktadir.

2) En az gelismis iilkelere yollanan yardim akisinda 2005 yilinda bir disis
yasanmigtir ve bu yondeki c¢aligmalar disiisiin 2006-2007 doneminde devam
edebilecegini gostermektedir. Bu yavaglamanin Oniine gecilmeli ve kaynaklar
seferber edilmelidir.

3) Ticaret ile kalkinma arasindaki iligkinin 6nemi dikkate alinmalidir. Kalkinmay1
tesvik eden ve gelismekte olan iilkelerle en az gelismis iilkelere diinya ticaretinde



4)

5)

6)

7)

8)

rekabet edebilecekleri kapasiteyi sunan bir ticaret sistemi kalkinma i¢in yasamsal
Onem tasimaktadir.

Tiim f{ilkeler lizerinde uygulanabilir, olumlu sonuglar veren tek bir modelin
varligindan s6z etmek miimkiin degildir. Her iilkenin i¢inde bulundugu kosullara
gore kendi gereksinimlerini yansitacak ulusal kalkinma stratejileri olusturmasi
¢ok onemlidir. Ulkeler ulusal kalkinma stratejilerini olustururken uluslararasi
orgiitler araciligiyla diger iilkelerin deneyimlerinden yararlanabilmelidir. Fakat
sonunda her iilke kendi kalkinma yolunu seger ve uygularken 6zgiir olmalidir.

Uluslararasi toplum, kiiresellesmenin bir pargasi olan gog¢ ile kalkinma konularini
bir biitiin olarak ele almalidir. Gog¢ politikalar1 olusturulurken sadece zengin
iilkelerin degil gelismekte olan iilkelerin de ¢ikarlari, bakis acilar1 géz Oniinde
bulundurulmalidar.

Iklimle ilgili ¢alismalar iklim degisikliginin basta en az gelismis iilkeleri
etkileyecegini gostermektedir. Bu nedenle, en az gelismis iilkelerin iklim
degisikligi ile ilgili uluslararasi miizakerelerde seslerini duyurmalar1 énemlidir.
Bu iilkeler kendi aralarindaki uyumu saglayip, iklim degisikliginin etkilerinin
mimkiin olan en diisilk diizeye indirgenebilmesi icin uluslararasi toplumu
harekete gegcmeye ve 6nlem almaya ¢agirmalidir.

Insani kalkinmanin saglanabilmesinde gelismekte olan ve diisiik gelirli iilkeler
dahil olmak iizere her iilkenin insan haklar1 odakli bir yaklasimi desteklemesi,
insan haklarin1 kalkinmanin merkezine yerlestirmesi son derece dnemlidir.

Yakin ge¢miste orta gelirli iilkelerin karsilagsmis oldugu sorunlar, en az gelismis
iilkelerin bugiin kargilasmakta oldugu sorunlarla benzerlik gosterebilmektedir. Bu
nedenle, en az gelismis iilkeler ile orta gelirli iilkeler arasinda kurulacak
ortakliklar, yasanilmig deneyimlerin paylasilmasi ve olumsuz sonuglarin
engellenmesine yonelik dersler ¢ikarilmasi bakimindan ¢ok 6nemlidir.
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